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) REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU

Ulica grada Vukovara 84
Posl.br. LX Povrv-5665/21-6

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Opcéinski gradanski sud u Zagrebu, po sucu toga suda Marku Duku, kao sucu
pojedincu, u pravnoj stvari tuzitella HEP Elektra d.o.0, Zagreb, Ulica grada Vukovara
37, OIB 439659974818, zastupanog po punomoéniku Kresimiru Curkoviéu,
odvjetniku u Zagrebu, protiv tuzenika Renting d.o.0 u ste€aju, u Zagrebu, Ozaljska
33, OIB 47362713315, zastupanog po te€ajnoj upraviteljici Branki Bozi¢, Zagreb,
Mirka Deanovica 1, radi isplate, nakon odrzane glavne i javne rasprave zakljuCene
dana 17. oZujka 2022. godine u prisutnosti punomoc¢nika tuzitelja i odsutnosti uredno
pozvanog tuzenika, dana 29. travnja 2022. godine

presudio je:

Ukida se u cijelosti platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave, donesenom po javnom biljezniku Kristianu Hukelju u Zagrebu, pod
poslovnim brojem Ovrv-887/20 od dana 30. prosinca 2020. godine.

Obrazlozenje

TuZitelj je u ovom postupku, kao ovrhovoditelj, pokrenuo ovrsni postupak zbog
naplate utuzenog iznosa pobliZze oznacenog u izreci ove odluke. TuZenik u prigovoru
protiv rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave navodi da su sve nekretnine
ste€ajnog duznika prodane 2014. godine i dosudene kupcima, i da od ovrhovoditelja
nisu zaprimljeni nikakvi racuni, i da isti nema saznanja o novim vlasnicima niti je u
obvezi preuzimati bilo kakvu dokumentaciju prije otvaranja ste€ajnog postupka.

Radi navedenog prigovora postupak je upucen u parnicu povodom prigovora protiv
platnog naloga.

U tijeku dokaznog postupka izvrSen je uvid u izvod poslovnih knjiga tuzitelja
(specifikaciju racuna), I. 4, Opce uvjete poslovanja tuZitelja (jedva Citljive, doduse, I.
35 i dalje), te raCuni 55-60, zahtjev za sklapanje ugorova |. 72, rjeSenje Trgovackog
suda u zagrebu St-5983/16 od 22. studenog 2019. godine i zk ulozak 8576 k.o Grad
Zagreb.

U ovom je postupku utvrdenje suda da je tuzitelj, sudeci po prilozenim ispravama,
vrSio isporuku elektricne energije tuZeniku i za to ispostavio racune, koji su priloZzeni
na |. 55-60 sudskog spisa. TuZenik osporava navedene racune, kako je jasno
navedeno u prigovoru protiv rjeSenja o ovrsi.
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Racun na I. 55 sudskog spisa - jedva Citljiv i ispisan jedva vidljivim fontom ¢itljivim
jedino pod povecalom, jer se tuZitelj nije potrudio dostaviti za sud bolji primjerak,
predstavlja u biti jedino specifikaciju racina koji su utuzeni - ne same racune, te u
bithom sadrzi iznose koji su i popisani i u vjerodostojnoj ispravi.

Medutim, sami raCuni koje je dostavio tuzitelj - a koji se nalaze na listovima 56, 57,
58, 59 i 60, ne sadrze uopce iznose koji su utuzeni odnosno one koji se nalaze u
izvodu iz poslovnih knjiga na |. 7 sudskog spisa, a duznost suda nije matematicki
iSCitavati i raCunati na Sto se navedeni racuni odnose - uz Cinjenicu da tuzenik
osporava upravo te racune.

Nema vaznosti niti pozivanje tuZzitelja na Opce uvjeti za koriStenje mreze i opskrbu
elektricnom energijom iz 2015. godine, jer niti jedna odredba tih uvjeta ne mijenja
¢injenicu da se temeljem dostavljenih racuna - Ciji iznosi dakle ne odgovaraju onima
izvodu iz poslovnih knjiga - ne moze utvrditi na koji nacin je tuzitelj obraCunavao
pruzenu uslugu tuzeniku i na Sto se to¢no prilozeni racuni odnose, i kako je tuzitel]
uopce dosao do cifri izrazenih u izvodu iz poslovnih knjiga, tim viSe to je upravo na
tuzitelju teret dokazivanja u ovoj parnici u smislu odredbe ¢l. 219. Zakona o
parni¢nom postupku.

Tuzitel] je dakle trebao dostaviti toénu odnosno preciznu dokumentaciju na kojoj se
temelji sav obracun iz izvatka iz ovjerenih poslovnih knjiga - dakle racune koji bi
odgovarali iznosima u izvodu iz poslovnih knjiga, imajuci u vidu da je rieSenje o ovrsi
doneseno na temelju izvatka iz ovjerenih poslovnih knjiga koji mora imati uporiste u
racunima (sukladno OvrSnom zakonu). No, tuzitelj to nije u€inio, zbog €ega nije sa
uspjehom dokazao niti osnovanost same visine iznosa u plathom nalogu - uz
konstataciju da je na tuzitelju teret dokazivanja u ovoj parnici.

Slijedom nadenoga, valjalo je odluciti sukladno odredbi Cl. 451. st. 3 ZPP-a i odluciti
kao u izreci ove odluke. Sto se tiCe troSka parni¢nog postupka, tuzitelj je izgubio ovu
parnicu pa nema pravo na tro§ak ovog parni¢nog postupka (Cl. 152 ZPP-a).

U Zagrebu, 28. sijeCnja 2022. godine
Sudac:
Marko Duk
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude stranke imaju pravo Zalbe u roku od 15 dana, sukladno Zakonu o
parniénom postupku. Zalbu mogu podnijeti Zupanijskom sudu, putem ovoga suda, u 4
istovjetna primjerka.

Dostaviti:

1.pun tuzitelja uz nalog za placanje sudske pristojbe na odluku, u iznosu od 100,00
kuna

2.pun. tuZeniku
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Rj./:

1.presuda nepravomocna
2.vidi upisnik P

3.dna kao gore

4 kal 15 dana
5. iznesi spis statistiCki kao gotov za mjesec travanj 2022. godine



Broj zapisa: eb30b-2a3be
Kontrolni broj: 04520-3b59a-79f75

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
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Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu€aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski gradanski sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=eb30b-2a3be&kontrolniBroj=04520-3b59a-79f75

		2022-04-29T05:57:17+0000
	MARKO DUK




